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Unter dem Titel ,Re-Visionen der Zukunft: Perspektiven der

Geschl echt er f or schungBr aunschwei g/ Re- Vi si oni ng the Future: Perspectives
in Gender Studies“ fand an der TU Braunschweig vom 04. bis 06. Mii 2006
ein grofRer und hochrangi g besetzter international er Kongress der Cender
Studies statt. (vgl. http://ww.re-visioning-gender.de) Veranstalter des
Genei nschaft sproj ekts waren das Braunschwei ger Zentrum fir Gender

Studi es, das Zentrum fir interdisziplinare Frauen- und

Geschl echterforschung (ZFG in O denburg, das Zentrumf dr

i nterdi szi plinare Frauen- und Geschl echterforschung (ZIF) in Hildesheim
der Studi en- und Forschungsschwer punkt Gender Studi es der Universitat
Hannover, das Studi enfach Geschl echterforschung der Universitéat
Gottingen sowi e di e Medi zi ni sche Hochschul e Hannover (MHH).

Der Kongress wurde gefordert durch di e Deutsche Forschungsgenei nschaft,
das Ni ederséchsi sche Mnisteriumfir Wssenschaft und Kultur, die
Stiftung Ni edersachsen sowie die Stiftung Braunschwei gi scher

Kul turbesitz — Braunschweig Stiftung.

Ziel des Kongresses war eine grundl egende fachibergreifende ,Re-Vision“
zentral er Ergebni sse und Forschungsansatze aus der

Geschl echterforschung, ihre kritische Betrachtung i minternational en

Di al og sowi e di e Konkretisierung von interdisziplinaren

For schungsdesi der at en. Angestrebt waren ,Re-Visionen“ imdoppelten
Sinne: als kritische Bestandsaufnahme und Standortbesti mmung einerseits,
al s Neuausrichtung auf die Zukunft von Gender Studies, eine Erdrterung
der Potenziale, die die Geschlechterforschung fidr kinftige

Gestal tungsbeitrage in Wssenschaft und Cesellschaft bereithéalt, und

ei ne Re- Aktivierung von Visionen andererseits. Der Kongress sollte
hierfir mt einer hochrangigen (internationalen) w ssenschaftlichen
Beset zung ei ne sowohl reprasentative w e innovative Di skussionsplattform
bi eten. Den inhaltlichen Rahnen gaben dabei die vier Kongressthenmen vor,
die zentral e und aktuel |l e Di skussi onsthemen der Gender Studies

spi egelten: 1. Technol ogi e(n) des Wssens. Re-Visionen des | ebenden
Korpers; 2. Cender, Class, Ethnicity: Ungleichheiten im

gesel |l schaftlichen Transformati onsprozess; 3. Visionen und Visibilitat —
Sozi al - und Medi enwi ssenschaften im Di al og; 4. Wssenschaftskul tur

Prof essi on und Geschl echt.

Das ambitionierte Konzept wurde vom Kongressprogranm i n Form ei nes

di chten Angebots an wi ssenschaftlichen Vortragen, Diskussionsforen
kunstl eri schen und Fil m Beitragen ungesetzt. Der zwei sprachi ge Kongress
(deutsch und englisch) versanmelte knapp 40 Vortréage renomnerter
Gender forscherinnen und -forscher aus Europa, den USA, Sudafrika und
Neuseel and mit Beitragen aus den Sozial -, Ceistes-, Kultur- und



Kunstwi ssenschaften sowi e aus Medi zi n und Naturw ssenschaften. Die
Bear bei tung der Thermen fand in Form von Ei nfihrungsvortragen i m Pl enum
sowi e weiteren Beitragen in den vier teils parallel verlaufenden
Sektionen statt. In Form von Posterprasentationen, einfihrend noderiert
von Waltraud Ernst (Hildesheim D), wurden zudem vielfaltige Projekte

i nsbesondere des wi ssenschaftlichen Nachwichses, aber auch aus der
deichstellungsarbeit vorgestellt. Auf der politischen Ebene wurde mt
verschi edenen Vertreterinnen aus den Bereichen W ssenschaftspolitik,
Hochschul entwi ckl ung, G eichstellung und Genderforschung Uber weitere
Institutionalisierungsniglichkeiten der Gender Studies nachgedacht. Eine
of fentliche Podi unmsdi skussi on debattierte ei ngehend di e gegenwérti gen
Unbr Giche i m Bi | dungsberei ch und deren hochschul politische Konsequenzen
fdar die zukinftige Ausgestaltung von Gender - Themen i m Hochschul berei ch
(es diskutierten: Ul rike Beisiegel (Wssenschaftsrat (WR), D), Brigitte
Doet sch (Landeskonferenz Ni ederséchsi scher Hochschul f rauenbeauftragter
(LNHF) und d eichstellungsbeauftragte der TU Braunschwei g, D), Barbara
Hartung (Ni edersachsi sches M nisterium fir Wssenschaft und Kultur, D)
Liisa Husu (Hel sinki, FIN), Hei ke FleRner (O denburg, D); Moderation

U rike Teubner (Darnstadt, D)).

I m Rahmen des kulturellen Begl eitprogranms, das aus einer

Per f or mance- Dar bi etung der Braunschwei ger Kunstlerin Iris R Sel ke sow e
einer 5-tagigen Filnreihe unter dem T Titel ,Blurring Gender. Visionen der
Unei ndeuti gkeit“ (Organi sation: Markus Brunner (Hannover, D)) bestand,
wur den dar iber hinaus di e wi ssenschaftlichen Thenen Aspekten der
kiunst | eri schen Ausei nandersetzung gegenibergestellt und so um
kunstl eri sche Perspektivierungen erweitert. Vortrage zu den Filnmen mt
anschl i eBender Di skussi on wurden hier gehalten von: Judith Hal berstam
(L.A, USA), Andreas Jahn-Sudmann (Gottingen, D), Hei ke Klippe
(Braunschwei g, D), Skadi Loist (Frankfurt/Main, D), Iris R Selke
(Braunschwei g, D), Susanne Tonsmann (Brenen, D)

Al'l en Thenenschwer punkt en des Kongresses genei nsam war das Ziel,
herkémm i che Di chot omi en bei der theoretischen (epistenologi schen) und
prakti schen (sozialen, politischen, 6konom schen und kulturellen)

Her stel | ung und Durchsetzung hi erarchi si erender Geschl echterordnungen
auf zubrechen. In der Sektion 1/ Technol ogi e(n) des W ssens. Re-Visionen
des | ebenden Korpers (noderiert von Brigitte Lohff (Hannover, D))
sol | ten dabei insbesondere biol ogi sierende und bi ol ogi stische
Argunent ati onswei sen in den Korperkonzepten der neuen Bi owi ssenschaften
sowi e der Medizin einer eingehenden Kritik unterzogen werden. Die
vorgestellten Ansatze unfassten hier sowohl methodisch als auch vom

Unt er suchungszeitraum her ein weites Spektrum So stellte Victoria G ace
(Christchurch, NZ) eine mit Elenenten der Systentheorie argunentierende
Kritik des aktuellen Leib-Seel e-Dualisnmus der nodernen Bi omedi zin vor,
wahrend Il ana Lowy (Paris, F) die anbivalenten, die

Geschl echterdi fferenz potenziell aufldsenden und sie gleichzeitig w eder
herstel |l enden Effekte npdernster Forschungsergebni sse zur nicht

kei mbahngebundenen Weitergabe geneti schen Materials (FlSH)
herausarbeitete. Smilla Ebeling (O denburg, D) nahm eine historische
Dekonstruktion dualistisch-heteronormer Kategorien in der Zoologie im
19. und 20. Jahrhundert vor, wdhrend Bettina Wahrig (Braunschweig, D) im
hi stori schen Durchgang durch verschi edene patri archal e Denknuster im
Prozess der Herausbil dung des nodernen Organi snusbegriffs die

Ver schrankung von Machbar kei t si deol ogi en und Geschl echt erbil dern

auf zeigte. Mary Bai ne Canpbell (Waltham USA) analysierte die

Ver geschl echtlichung des Traunsubjekts im 17. Jahrhundert be

gl ei chzeitiger Entleerung und Abstraktion des Traunbegriffs. Barbara



Duden (Hannover, D) kontrastierte den Korperbegriff der nodernen

Bi owi ssenschaften nmit ei nem phanonenol ogi sch und kor perhi storisch
argumenti erenden Lei bbegriff und insistierte darauf, dass bereits der
Begriff ,lebender Korper“, ebenso wie der Begriff ,Leben”, eine

hi stori sch unzul 4ssi ge Abstraktion sei. Die Komrentatorinnen Elvira
Scheich (Berlin, D) und Angelika Voss (Hannover, D) wirdigten in ihren
Komrent aren das breite Spektrum der Ansatze und forderten aus

unt erschi edl i chen Perspektiven eine starkere Fokussierung der inpliziten
W ssen/ Macht - Konst el | ati onen der in den Vortré&gen untersuchten Di skurse
und For schungser gebni sse

An di ese Diskussion der Dichotonmien und Dualisnen i mBereich der

Bi owi ssenschaften und der Medizin(-geschichte) schlossen sich in der
Sektion 2/ Gender, Class, Ethnicity: Ungleichheiten im

gesel l schaftlichen Transformati onsprozess (noderiert von Sybille Kuster
(Hannover, D)) unter dem Stichwort ,intersectionality” vor allem

wei trei chende t heoreti sche Erwagungen zu ,Differenz’ in sozialen

Ungl ei chhei t sstrukturen an. Anhand von Gender, Cl ass und Race/ Ethnicity
al s zentral en strukturtheoreti schen Anal ysekategorien wurde damit eine
par adi gmati sche Erweiterung der soziol ogi schen Theorien diskutiert, die
darauf zielt, die Uberschneidung (intersection) von Ungleichheit

zwi schen den Geschlechtern nit anderen Strukturgebern von Ungl ei chheit
zu erfassen und so das Zusammenwi rken von Kategorien kultureller

Di f ferenzi erung und sozial er Strukturierung neu zu Uber denken. Unter den
Bedi ngungen gesel |l schaftlicher Transformation (z.B. europai sche
Integration, d obalisierung, Mgrati onsbewegungen) geréat eine solch
integrierte Sicht auf gesellschaftliche Ungleichheit zu einer

ent schei denden Zukunftsfrage, wi e die verschi edenen Beitréage
verdeutlichten.

Ann Phoeni x (Open University, UK) arbeitete hier zunachst die

Not wendi gkeit der Konzeptualisierung angenessener Methodol ogi en und

ei ner angenmessenen Gewi chtung des zu bericksi chti genden Spektrums von
Di ff erenzi ndi katoren heraus, u.a. um einen Rickfall in
Identitatspolitiken zu verneiden. Daran anschlieRend di skutierte
Gudr un- Axel i Knapp (Hannover, D) den Nutzen des
Intersektionalitatsansatzes fir die Analyse gesellschaftlicher
Transformati onsprozesse (auf der Makro- Ebene; historisch) und pladierte
fdr eine entsprechend sozial - und makrostrukturell angel egte Re-Vision
der Formation ,europdi sche Mdderne”. Sheila Mintjes (Johannesburg, ZA)
gewahrte einen aufschlussreichen Einblick in die Arbeit der nach dem
Ende der Apartheid in Sudafrika ei ngesetzten , Comm ssion on Gender
Equality’ und stellte daran kritisch die Beharrlichkeit sozial er und

hi stori sch gewachsener Strukturen und der geschlechtlichen Codierung
politischer Macht und Institutionen heraus. Myra Marx Ferree (Mdison,
USA) anal ysierte die Analogien, die der Rhetorik von ,Race’ und Gender
in den Geschlechterpolitiken der EU unterliegen, und zeigte hier sowh
ver hangni svol l e W derspriche als auch viel versprechende

Konpl enentaritéaten auf. Helma Lutz (Minster, D) verwies in ihrem Beitrag
auf die unterschiedliche Genese und gesellschaftliche Verankerung von
Race, Cl ass und Gender und kritisierte in di esem Zusammenhang ei ne
Verstellung des Blicks auf Kontinuitaten und Di skontinuitéten

et hni sch-rassi sti scher Strukturen und Ei nstellungen — von der

Kol oni al zeit Uber den NS bis zur Gegenwart — in der deutschsprachi gen
Debatte. Auf der M kro-Ebene stellten Helma Lutz (am Bei spiel von

M grantinnen als Angestellte in deutschen Haushalten) sow e Renate
Bitzan (Gottingen, D), die die verschiedenen Faktoren, die die
Parti zi pations- und I nteressenvertretungsopti onen von pol ni schen



Arbeiterinnen in deutschen Privathaushalten in | andlichen und

st rukt urschwachen Regi onen préagen, untersuchte, dariber hinaus
Uber | egungen zu den wirkungsmichti gen und sich wechsel seitig

dur chdri ngenden Prozessen des , Doi ng Gender’ und des ,Doing Ethnicity’
an. Claudia Gather (Hildesheim D) verwies in ihrem Koment ar

di esbeziuglich nochnmal s auf die soziale und 6ékonom sche Ei nbettung der
von Lutz diskutierten ethnischen und geschl echt shezogenen Zuschrei bungen
und | nterakti onswei sen.

In der Sektion 3/ Visionen und Visibilitat - Sozial - und

Medi enwi ssenschaften im Di al og wurde i nshesondere der Begriff
»Sichtbarkeit® (visibility) sowie die vielfaltigen Semanti ken und
politischen Gebrauchswei sen und Vi sionen, die mt ihmeinhergehen,
kritisch und aus den unterschiedlichen Perspektiven der hier

ei ngebundenen Di szi plinen heraus diskutiert. Ziel war ein kultur- und
sozi al wi ssenschaftlicher Facherdi al og, um Bil der und nedi al e

I nszeni erungen von Geschl echt in i hrem Spannungsverhal tnis zw schen
Reprdsentati on und subjektiver Wrklichkeit zu befragen. Dabei ging es
vor allem darum genauer zu bestinmen, w e nmediale |Inszenierungen und
Vi sual i si erungen von Geschl echt w rken (koénnen) — bspw. als utopische
Avant garde oder stereotype Reduktion. Hinterfragt wurde aullerdem das
Bedirfnis kritischer, z.B. fem nistischer Bewegungen nach , positiven
(Gegen)Bildern’ und einer ,positiven Sichtbarkeit’ unter Verweis auf
deren anbi val ente Effekte. Zugleich wurde gefragt, ob und i nw eweit
Sichtbarkeit des und der bisher Ubersehenen, Verdréangten, Verworfenen —
wie in der queer theory, in femnistischen Theorien und/oder in
post-col oni al studies inmer w eder gefordert und eingel 6st — nmit deren
Aner kennung i m politischen und ethischen Sinne einhergeht. Von den

Bei tragen wurden hier insbesondere Thenen aus den Queer Studies

ver handel t .

Die Beitrage in dieser Sektion, die von Paula-Irene Villa (Hannover, D)
noderi ert wurde, unspannten ein fachliches Spektrum von den Kunst- und
Medi enwi ssenschaften bis zu di skursanal yti schen und kul tursozi ol ogi schen
Perspektiven, die es in einen interdisziplinadren Dialog zu lberfuhren
galt. Zu Begi nn unternahm Judith Hal berstam (L. A., USA) in ihrem

Pl enarvortrag eine Aufwertung des ,Scheiterns als einer verworfenen und
gew ssernmaflRen tabuisierten , Figur’ im akadem schen und neoli beral en

Kont ext des gegenwarti gen Kapitalismus und pl adi erte dengegeniber fur
di e Anerkennung des Scheiterns als potenziell w derstéandiger Strategie
und , Waffe der Schwachen’ im Sinne Ganscis. , Queerness’ als

Ver wei gerung ei ndeutiger ldentitats- und Subjektpositionen deutete sie
al s eine solche positive Strategi e des Scheiterns. Das hier gewonnene

W ssen gelte es gerade fur die Akadem e fruchtbar zu machen, die sich
ansonsten mt Foucault nur sel ber struktur- und inhaltskonservativ
reproduzi ere. Sabine Hark (Berlin, D) schloss hier an und Ubte in der
Ausei nandersetzung mt Sichtbarkeiten/ Unsichtbarkeiten queerer
Posi ti onen/ Positionierungen Kritik an der Heteronormativitat a) in der
Akadenie, b) in den fem nistischen Anséatzen sel bst. Linda Hentsche
(Berlin, D) vollzog anschlielRend ei ne gelungene, an Derrida orientierte
dekonstruktive Lektire der , Abu Ghraib’ - Fotos und i hrer nedial en

Kont ext e, wadhrend Faith W1 ding (Chicago, USA) die aullergewdhnli che
kiinstl eri sche und politische Arbeit des cyberfeninistischen Kollektivs
»SUbRosa"“ vorstellte, das mttels Performnce-Kunst eigene und kritische
Di skursbeitréage zu den Thenmen Geschl echt, Sexualitat und Differenz im
Kont ext von Reproduktions- und Bi otechnol ogi en zu entwerfen sucht.
Hedwi g Wagner (Weimar, D) anal ysierte am Bei spi el des japanischen Fil s
» Toki 0 Decadence” in Medien sel ber eingel agerte Geschl echt snornen und



i hre exenpl ari sche (Un)Sichtbarkeit.

Die Sektion 3 zielte explizit auf einen engeren interdisziplinéaren

Di al og zwi schen Sozi al- und Medi enwi ssenschaften, was im Ergebnis in
For m ei nes durchaus erfol greichen , Auftakts’ gelang, der zugleich
deutlich machte, dass noch weitere , Ubersetzungsl ei stungen’ zur

Ver st 4ndi gung not wendi g sind. Einen wi chtigen Ubersetzungsbeitrag

| ei stete an dieser Stelle der Abschlusskomentar von Sil ke Wenk

(O denburg, D), der die unterschiedlichen disziplinaren Zugangswei sen
kenntni sreich reflektierte und somt fur den Dialog ,aufschloss’.

In der Sektion 4/ Wssenschaftskultur, Profession und Geschl echt
(rmoderiert von Sabi ne Bronmbach (Braunschweig, D)) ging es umdie Anal yse
aktuel | er W ssenschaftskulturen und i hrer Ausw rkungen auf die

Geschl echterverhél tni sse i m Berufsfeld Hochschule. Orientiert an
Konzepten von Differenz und sozial er Ungl eichheit wurde hier danach
gefragt, welche Vergeschl echtlichungsdynam ken sich in

W ssenschaft skul turen und wi ssenschaftlichen Lauf bahnen ausmachen | assen
und wel che (erfol greichen/ nicht erfolgreichen) Strategien und Effekte
gender bezogene I nterventionen i m Hochschul- und W ssenschaftssystem

auf wei sen. Ein Fokus |ag dabei auf den mathematisch/

nat urwi ssenschaftlich/ techni schen Wssenschaftsdi sziplinen sow e
wei t eren ausgewadhl ten Berufsfeldern i mBildungsbereich

Die Beitrage dieser Sektion teilten sich in drei Bereiche: der

theoreti schen Refl exi on von Genderi ngprozessen in Organi sati onen
verbunden mit makrostrukturell en Fragen sozial er Ungleichheit (Joan
Acker (Eugene, USA); Angelika Wetterer (Graz, A); Beate Krais
(Darnstadt, D)) und weiteren professionssoziol ogi schen Anal ysen am

Bei spi el von Refornprozessen i m Gesundheitswesen (Ellen Kuhl mann
(Bremen, D)); der Préasentation unfangreichen enpirischen Materials aus
dem i nternational en Vergleich zum Thema Gender und Hochschul e, das den
hohen Grad der Geschl echterungl ei chheit auf nahezu allen Ebenen des
deut schen Hochschul - und W ssenschaftssystens sichtbar nachte (Liisa
Husu (Hel sinki, FIN)); und einer Expertinnenrunde zum Them
»Geschl echt erordnungen und Karrierewege von Frauen an Hochschul en“.
Ausgehend von der historischen Perspektive (mt einemBeitrag von Il se
Costas (Gottingen, D), die Beratungsprotokolle aus dem akadeni schen
Bereich fiur Frauen in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts

anal ysierte) wurde in dem Round Tabl e i m Ergebni s sowohl auf der Ebene
der wei blichen und mannlichen Pronotionsfoérderung (Al nut Kirschbaum
(Berlin, D)) und der Wssenschaftskarrieren von Frauen in der Mathematik
(I'rene Pieper-Seier (Odenburg, D)) als auch in spezifischen

Fachkul turen (U rike Vogel (Braunschweig, D)) und bei m Hochschul typ
Fachhochschul e (Moni ka Schl egel (O denburg, D)) eine signifikante
Geschl echt ersegregati on konstatiert. Diese zeige sich sowohl auf
qual i tativer Ebene (eigene ldentitat, Habitus) als auch auf
quantitativer Ebene (weibliche Unterreprasentanz).

Cornelia Klinger (Wen, A) vomlinstitut fir die Wssenschaften vom
Menschen (IVWM) hielt schliel3lich einen ebenso kritisch resium erenden w e
auf die Zukunft gerichteten Abschlussvortrag ,Erkenntnis und Veréanderung
in den Perspektiven der Geschlechterforschung“. In ihrer Reflexion der
Auswi r kungen der Beteiligung von Frauen am W ssensbetrieb und deren
Rickwi r kungen auf die Entw cklung des W ssens sel bst hob sie zum ei nen
ein ,beharrliches Be-Schwei gen* femni nistischer Gender-Forschung vor

all em durch die mAnnlichen Kol |l egen und eine danit einhergehende
institutionelle Abwehr als Kritikpunkt hervor. Zum anderen



problematisierte sie aber auch die entstandenen (berechtigten) Zweifeln
und Verunsi cherungen des fem nistischen Di skurses sel bst. Al's Ausweg aus
di eser Sackgasse hel fe mbglicherweise nur eine ,Re-Politisierung“ der
Geschl echterforschung, sowohl im Sinne eines w eder starkeren

Ei ngreifens in gesellschaftliche Diskurse als auch eines gescharften
kritischen Verstéandni sses der Geschl echterordnungen i m

W ssenschaftsbetrieb

Mt 240 Teil nehmerinnen und Teil nehnern, 51 Referentinnen und Referenten
(darunter 12 Expertinnen aus Europa und Ubersee) sow e 40

Post er prdsent ati onen war der Kongress sehr gut besucht. Es wurden
zahl r ei che neue Forschungser gebni sse aus den Gender Studies prasentiert
und interdisziplinar wie auch mit eineminternational en Fachpublikum
reflektiert. Die Vielzahl an engagi erten und | ebhaften Di skussi onen

spi egelte zudem di e grolle Resonanz von Seiten der Teil nehmerlnnen auf
di e angebot enen Themen, und auch di e organi satorische Durchf ihrung
erhielt viel Anklang. Die positiven Rickmel dungen, das hohe inhaltliche
Ni veau und die Internationalitéat der Beitrage sow e di e gel ungene
Kooperation zahlreicher Einrichtungen der ni edersachsi schen

Geschl echterforschung zei chnen sonmit ein ausgesprochen positives Bild
vom gegenwdrtigen Stand und vom Entw ckl ungspot enzi al der

i nterdisziplindr ausgerichteten Geschl echterforschung. Die Vortréage des
Kongresses werden der grodBeren Fachoffentlichkeit in Formvon einer oder
mehreren Publikati onen zuganglich gemacht.
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