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30 Jahre ist es inzw schen her, dass Richard J. Evans, Any K. Hackett
und schliefllich Barbara G even-Aschoff mt ihren Studien zur

organisi erten Frauenbewegung in Kaiserreich und Wei marer Republik den
Grundstock fur zahlreiche weitere Forschungsarbeiten [ egten.[1] Dennoch
ist erst jetzt eine biografische Arbeit entstanden, die sich mt

derj eni gen Frau beschaftigt, die von 1899 bis 1910 an der Spitze der
Dachor gani sati on der burgerlichen Frauenbewegung stand und von 1911 bis
1919 di e Mehrheitsgruppi erung der deutschen Stimrechtsbewegung
anfihrte. Von Marie Stritt (1855-1928) ist hier die Rede, die Anfang des
20. Jahrhunderts eine der bekanntesten Vertreterinnen der birgerlichen
Frauenbewegung war. Und zu i hrem 150sten Geburtstag hat El ke Schill er
ei ne ,erste biographi sche Anndherung“ (S. 15) herausgebracht.

Di ese vorsichtige Formulierung dirfte die Biografin nmt Bedacht gewahlt
haben. Denn so erkenntnisreich eine nehr oder m nder erschdpfende

Bi ografie sein konnte, Marie Stritts Lebenswerk ist unfassend kaum zu
bearbeiten. Das |iegt zum einen an der schw erigen Quellensituation: Der
personli che Nachl ass wurde 1944 weitgehend vernichtet, von Stritts
Menoi ren existieren nur Fragnente und ein Vereinsarchiv der deutschen
Sti mr echt sbewegung i st auch nicht Uberliefert. Zum anderen wurde Marie
Stritt in zahlreichen und sehr verschi edenen Kontexten tatig - als
Schauspi el erin, als Rechtsschutz-Verfechterin, als Aktivistin der
Frauenbewegung in Deutschland, als Funktionarin internationaler
Frauenor gani sati onen und zul et zt auch noch als liberale Politikerin.

Schil l er hat sich entschi eden, den Fokus ihrer ,biographischen
Annéherung® auf Marie Stritts Aktivitaten in der deutschen
Frauenbewegung zu | egen, wobei im Besonderen Stritts
Funktionarstatigkeit im Bund Deutscher Frauenvereine (BDF) und ihre
redakti onelle Arbeit fir das ,Central bl att des Bundes Deutscher
Frauenverei ne* untersucht wird. Di eser Schwerpunkt ist mt Bedacht
gewahlt, denn zum ei nen gerat damit diejenige Phase imLeben der Marie
Stritt ins Zentrum in der sie selbst grofRe Publizitat und fidr die
burgerliche Frauenbewegung viel offentliche Zustimmung erringen konnte.
Zum anderen bieten die Uberlieferten BDF- Akten ei nen ergiebigen

Quel | enbest and.

Den ersten Teil der im Wesentlichen chronol ogi schen Darstellung bil det
di e Dokunment ati on ei nes Uberraschenden Fundes. Ein bislang unbekanntes
handschriftliches Fragment der Menoiren Marie Stritts ist hier
abgedruckt, das Kerstin Wl ff auf 72 Seiten sorgfaltig editiert hat.
Auf diese Weise erzadhlt uns Stritt, geborene Bacon, selbst von ihrer

Ki ndheit und Jugend in der siebenbirgi schen Kl einstadt Schalburg und

i hren ersten Erfahrungen als Schauspiel schilerin in Wen. Dabei entsteht
das Bild einer birgerlichen Tochter, deren Bildungshunger, literarische



Nei gung und Ehrgeiz von ihremtol eranten Elternhaus nicht behindert
wur de, sodass das ungel i ebte Hohere-Tochter-Dasein imelterlichen
Haushalt mit Hilfe einer Schauspiel ausbil dung ein schnelles Ende fand.
Inwieweit sich Stritt in ihren Kindheits- und Jugenderi nnerungen
durchaus typisch fur die Frauenrechtlerinnen ihrer Zeit inszenierte, ist
al I erdi ngs nicht eigens herausgearbeitet worden, obgleich hier

kol | ekti vbi ografi sche Vorarbeiten einige Anhaltspunkte hatten liefern
kénnen. [2] Schil er bel &sst es bei der Dokumentation des

Menoi renfragnments, das schlieBlich mitten im Satz abbricht. Und damt
i st auch ein gewi sser Bruch im Buch markiert, denn die weiteren
Lebensabschnitte Marie Stritts werden nicht nmehr im plaudernden Ton
einer lIch-Erzahlerin vermttelt, sondern von Schiller rekonstruiert.

Nach kurzer schauspiel erischer Tatigkeit und einigen Wanderjahren mt
ver schi edenen Engagenments | asst sich Marie Stritt 1890 — inzw schen
verheiratet mt dem Opernsanger Albert Stritt und Mitter zweier Kinder -
in Dresden nieder. Dort beginnt sie, aktiv in Organisationen der
Frauenbewegung nitzuarbeiten, zundchst im, gemaRi gten’ All genei nen

Deut schen Frauenverein. Akribisch hat Schill er herausgearbeitet, dass
Marie Stritt damit eine ,Famlientradition’ fortsetzte. Denn bereits
ihre Mutter, Therese Bacon, war in der Frauenbewegung aktiv, was im
Menoi renfragnent all erdings nicht erwahnt ist.

In Dresden war Marie Stritt die Initiatorin der ersten deutschen
Frauenrechtsschutzstelle, die 1894 ihre Arbeit aufnahm Indem sich
Stritt vor allem Rechtsfragen zuwandte, begann sie just diejenigen
Aspekt e der Frauenfrage zu bearbeiten, die prinmir von den so genannten
Radi kal en auf di e Agenda gesetzt wurden. Dennoch war Stritts Verhaltnis
zu den Berliner Radi kalen um M nna Cauer und Anita Augspurg von Anfang
an problematisch, weil sie sich in Fragen der Taktik, der
Prioritatensetzung und vor allem der Kooperation mit dem BDF entzweiten.
, Radi kal > in Bezug auf die Thenen, ,genmdfRigt’ in Fragen der Taktik — so
| &sst sich Stritts Agieren in der Frauenbewegung unschreiben, als sie
1899 den Vorsitz des BDF und die Leitung des ,Central bl atts”* Ubernahm
Ni cht zul etzt dank ihres ,Talent[s], sich imer zw schen zwei Stihlen zu
setzen ohne zu fallen“[3], behauptete sich Stritt elf Jahre | ang an der
Spitze des BDF — eine Zeit des Wachstuns, der Diversifizierung, aber
auch des wachsenden Unbehagens mit Stritts verglei chswei se ,radikal er’
Programmati k. Schuller gelingt es vorziglich, mt Hlfe der Quellen ein
pl astisches Bild der Konflikte um Marie Stritt, der Intrigen gegen sie
und schlieBlich ihrer sukzessiven Entmachtung zu entwerfen. We nicht
nur um Posten, sondern vor allem auch um di e Meinungshoheit i m BDF
gekampft wurde, beschreibt Schiller dabei packend anhand der

Ausei nander set zungen um di e redaktionelle Linie des ,Central blatts"”.

Verdrangt von Gertrud Bauner als BDF-Vorsitzende, wandte sich Stritt
starker der Stimmrechtsfrage zu und Ubernahm 1911 den Vorsitz im

Deut schen Verband fur Frauensti mmrecht (DVF). Zu di esem Zeit punkt drohte
die Stimmrechtsbewegung an der Frage zu zerbrechen, ob ein allgeneines
Wahl recht (wi e von der Sozi al denpkratie gefordert) oder ein

Kl assenwahl recht Zi el der Bewegung sei. Stritt gelang es

benmer kenswert erwei se, den GofRteil der Bewegung zusammenzuhal ten bzw.
wi eder zusamrenzuf ihren. Gegen Ende des Ersten Weltkrieges konnte sie
sogar partielle Kooperationen nmt den Sozi al denokrati nnen durchsetzen
I nsgesant aber bleibt in dieser ,biographischen Anndherung® Stritts
Tatigkeit an der Spitze der Stimmrechtsbewegung deutlich schlechter

bel euchtet als i hr Engagenent i m BDF. Ahnliches gilt auch fur ihre
Kandi dat ur fir di e National versam ung auf der Liste der DDP, ihre



Tatigkeit als (farblose) Dresdner Stadtratin (1919-1922) und schlieBlich
i hr Engagenent in der international en Frauenbewegung. Zum Teil dirfte

di es auf Lucken in den Quellen zurickzufidhren sein (denn zum ndest die
Ver ei nsakt en der deutschen Stimmrechtsbewegung sind nicht Uberliefert).
Zudem sol | te bertcksichti gt werden, dass Schiller es sich vor allem zum
Ziel gesetzt hatte, Marie Stritt entlang der Denmrkationslinien

,radi kal’ und , gemaRigt’ zu verorten (S. 15), so dass andere

Handl ungskontexte wie die Politik und die Internationale

Stimmrecht shewegung fir ihre Fragestellung an Rel evanz verlieren.

Was bl eibt? Eine wichtiges und gut zu | esendes Werk (ber eine zentrale
Fi gur der ersten deutschen Frauenbewegung, das viele Quellen erschlossen
hat. Allerdings hatten die Quellen an mancher Stelle noch kritischer

hi nterfragt werden koénnen. Schiller |asst sie aber bevorzugt
unkommentiert sprechen und vergi bt damt zuweilen die Chance, aus den
Quellen in Verbindung mt aktueller Sekundarliteratur tiefer gehende
Interpretationen zu entw ckeln. Und auch die Tatigkeitsfelder, auf die
sich El ke Schull er bislang weniger konzentriert hat, verdienen weitere
Auf mer ksankei t. Dem ei nf Uhrenden Statenment der Autorin ,Viel Dbleibt noch
zu tun* (S. 15) ist rundum zuzustinmen, aber nun ist wenigstens der

wi chtige erste Schritt getan. Und dank der zahlreichen kil ei nen

Hi | festel lungen, die leider allzu oft unerwdhnt bleiben (z.B. ein

Wer kverzei chnis und ein Personenverzeichnis), ist dem Witerarbeiten am
Thema Marie Stritt zusatzlich der Weg geebnet.

Anmer kungen:

[1] Evans, Richard J., The Fem nist Mvenent in Germany 1894-1933,
London 1976; Greven-Aschoff, Barbara, Die Birgerliche Frauenbewegung in
Deut schl and 1894- 1933, Gottingen 1981; Hackett, Amy Kathl een, The
Politics of Feminismin WIhelmne Germany, 1890-1918, Col unbia
University (PhD) 1976.

[2] So z.B. Rotraut Hoeppel, Weiblichkeit als Sel bstentwurf.

Aut obi ographi sche Schriften als CGegenstand der Erzi ehungsw ssenschaft,
Wir zburg (Phil. Diss.) 1983; Juliane Jacobi-Dittrich, G ow ng up Femal e
in the Nineteenth Century, in: Fout, John C. (Hg.), German Wonen in the
Ni neteenth Century. A Social History, New York 1984, S.197-217

[3] So &auBerte sich zumi ndest eine Zeitgenossin von Marie Stritt, die
radi kal e Frauenrechtlerin M nna Cauer, in einemprivaten Brief an Emm
von Wtt vom 18.10.1908, dessen Abschrift sich imPrivatarchiv von
Brigitte Bruns, Minchen, befindet.

Di ese Rezensi on wurde redaktionell betreut von:
Vera Ziegel dorf <ziegel dorfv@eschichte. hu-berlin. de>

URL zur Zitation dieses Beitrages
<http://hsozkul t. geschi chte. hu-berlin.de/rezensi onen/ 2006-3- 142>



